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Grzegorz Kaszynski

Spor wokot wlasciwej lokalizacji
przecinka w Lukasza 23:43

Krytyczne greckie teksty NT, z ktérych thumacze dokonuja wspotczesne przektady Biblii,
zawieraja w Lk 23:43 przecinek przed stowem orjpegov (dzisiaj)'. Jednakze w starozytnych
manuskryptach biblijnych interpunkcja w zasadzie jest nieobecna®. Z tej wiasnie przyczyny w
pierwszych wiekach istnial spor w sprawie, na co Chrystus potozyt nacisk w swej wypowiedzi
skierowanej do zloczyfcy.” Gdyby istniata jaka$ interpunkcja w tym wersecie, to takich
dyskusji w ogole by nie bylo. Wobec powyzszego badacze dociekajacy wilasciwego sensu
wypowiedzi Jezusa powinni przeanalizowaé sktadni¢ i kontekst Lk 23:43 oraz inne teksty
biblijne rzucajace $wiatlo na znaczenie stow w tym wersecie, wlacznie z tymi, ktore méwia o
postegzystencji Jezusa.

Zwolennicy umieszczania przecinka przed stowem ,,dzi$” probuja oprze¢ swe stanowisko
na argumentach syntaktyczno-gramatycznych, ale ich wnioski wyciagane z tej analizy pozosta-
wiaja wiele do zyczenia.* W rzeczywistosci glownym motywem preferowania przez nich takiej
interpunkcji jest btedna teologia, poniewaz stwarza powazne problemy egzegetyczne:

1. Bazowanie na przekladzie z tradycyjna interpunkcja wiedzie do sprzecznosci wewnqtrz-
biblijnych® i ogromnych trudnosci w pogodzeniu 7 innymi tekstami mowiqcymi o warun-
kach ,,wstepu” do nieba (zaktadajac poprawno$¢ interpretacji, ze ,,raj” jest niecbem).

2. Brak konkretnych przestanek kazacych rozumie¢ ,,raj” jako niebo. Jezus i zloczynca nie byli
katolikami! Lotr predzej mogt stowo ,,raj” zrozumie¢ po zydowsku, czyli skojarzy¢ z ziem-
skim rajem, o ktérym donosi Ksigga Rodzaju. Greckim stowem tlumaczonym na ,,raj” w
tym wersecie jest paradeiso, ktore zdaniem niektorych badaczy ma etymologie od

! Wprowadzenie interpunkcji do krytycznego greckiego tekstu NT ma swoje niekwestionowane plusy. Jednakze
trzeba rozumie¢, ze w tekstach o charakterze doktrynalnym interpunkcja pojawita si¢ wedtug uznania ttumaczy.
Innymi stowy, kropki, przecinki, $redniki, dwukropki czy myslniki w greckim tekscie NT nie zostaly
wprowadzone w Boskim natchnieniu!

2 ,We wczesnych manuskryptach i inskrypcjach greckich nie ma ani $ladu jakiejkolwiek interpunkcji” (The
Encyclopaedia Americana, wyd. z 1956 roku, t. 23, s. 16). Jak podaje prof. Oscar Paret, pismo greckie zawarte w
rekopisach NT ,sklada si¢ z duzych liter (...) luzno rozmieszczonych obok siebie, bez jakichkolwiek znakow
interpunkcyjnych oddzielajacych slowa i zdania. Pismo takie stosowano w literaturze greckiej az do IX wieku
n.e.” Dopiero w r¢kopisach pochodzacych z pozniejszego okresu zaczgly pojawiac si¢ pewne znaki przestankowe.

* Co ciekawe, w Kodeksie Watykanskim widnieje kropka po stowie CHMEPON (sémeron, dzisiaj) w Lk 23:43.
Zob. Dodatek.

4 Skladnia tekstu Lk 23:43 nie zawiera niczego obligatoryjnego, co dowodzitoby poprawnosci tradycyjnie
stosowanego przestankowania, a gramatyczne badania pordwnawcze podobnych konstrukcji w ST i NT
przemawiaja przeciwko stosowaniu tradycyjnej interpunkcji w £k 23:43.

> Jeff Wallace, Bible Study 101: Keys to Understanding the Word of God, Xulon Press, 2010, s. 50,
https://books.google.pl/books?id=P8ISNsSNPUucC °'26,



https://books.google.pl/books?id=P8I8NsNPUucC

perskiego stowa pardesa. Jednakze Persowie nigdy nie odnosili tego stowa do dziedziny
duchowej (nieba), ani tez nie stosowali go do niego w_sensie przeno$nym! Katolicka
interpretacja wiazaca raj z niebem jest gotostowna, a przynajmniej mocno polemiczna.

Dlaczego tradycyjna interpunkcja w tk 23:43 jest btedna?

Zatozmy, ze tradycyjna interpunkcja stosowana w tym wersecie jest poprawna. Zobaczmy
do jakich to prowadzi trudno$ci:

1. Wedhlug niej musielibySmy przyjaé, ze Jezus i ztoczynca poszli do raju w dniu, w ktorym
umarli. Tymczasem Jezus niejednokrotnie zapowiadal, ze po swej $mierci bedzie przez 3
dni martwy® (Lk 9:22; 18:33), czyli w grobie (hadesie), a nie w raju (jakkolwiek rozumia-
nym) i1 Biblia méwi, ze faktycznie tak byto (Dz 2:27,31; 10:40; 1Kor 15:4; Obj 1:18. Por.
Kzn 9:5,6,107). A zatem Jezus w dniu swej $mierci nigdzie si¢ nie przeniost! Po swym
zmartwychwstaniu w ciagu 40 dni szereg razy ukazywat si¢ uczniom w r6znych miejscach
Palestyny. Przy jednej z takich okazji os§wiadczyt Marii Magdalenie:

»,Nie zatrzymuj mnie, jeszcze bowiem nie wstgpitem do Ojca [tj. nieba]”
(Jana 20:17, BT)

Dz 1:3,6-11 pokazuja, ze Jezus dopiero po uptywie 40 dni zostat wniebowziety. Zatem ani w
dniu $mierci, ani w tym dniu, kiedy wyrzekt te stowa do Marii Magdaleny, Jezus nie
przebywal w miejscu, ktore mozna by nazwac¢ rajem. Obietnica wiec, ze totr® ‘bedzie z nim’
w raju nie bylaby dotrzymana, a to czynitoby z Jezusa ktamce!

2. Aby dostac si¢ do nieba Jezus nauczal, ze nalezy ,,narodzi¢ si¢ z wody i ducha” (Jn 3:5).
»Narodzi¢ si¢ z wody” oznacza by¢ ochrzczonym. Tymczasem z 4 Ewangelii nie wynika,
aby totr spetit to kryterium. Réwniez drugiego warunku on nie spetiat, tzn. narodzin z
ducha. Ztoczynca nie mogt wigc p6j$¢ do nieba zaraz po $mierci, bo nie miat tej ,,przepustki

z wody i ducha™.

3. Skoro Jezus byl martwy 3 dni, natomiast ztoczynca miatby po6js¢ do nieba jeszcze tego
samego dnia, to Pismo Swigte nie moéwitoby nam prawdy podajac, ze Jezus jest ,,pierworod-
nym sposrod umartych” (Kol 1:18; Obj 1:50) i ze ,,zmartwychwstat jako pierwszy sposrod
tych, co pomarli” (1Kor 15:20, Romaniuk). Lotr nie mogt wyprzedzi¢ Chrystusa pod
wzgledem kolejnosci dostapienia zmartwychwstania niebianskiego.

¢ W Lk 24:6,7 mamy nastepujaca anielska wypowiedz: ,,Przypomnijcie sobie, jak wam powiedziat ... ze Syn
czlowieczy musi ... trzeciego dnia powsta¢ z martwych”. Z kolei, sam Jezus po swym zmartwychwstaniu oznaj-
mil: ,,Tak jest napisane, ze Chrystus ... trzeciego dnia powstanie sposréd umarlych” (Lk 24:46). Warto
podkresli¢, ze Jezus byt §wiadomy, ze po $mierci czeka go 3-dniowy pobyt ,,w sercu ziemi” (Mt 12:40). Dla
poréwnania, w hebrajskiej Ewangelii Mateusza z dziela Szem-Toba czytamy w tym wersecie: ,,Bo tak jak on byt
we wnetrzu ryby trzy dni i trzy noce, tak tez Syn Cztowieczy bedzie w brzuchu ziemi, “pogrzebany” na trzy dni i
trzy noce” (moje thumaczenie, =~ = termin nieobecny w mss BML obranym jako tekst podstawowy, ale obecny w
innych rkp SzTb).

7 W LXX obecne tutaj hebr. stowo sze ‘ol zostato oddane greckim stowem hades.

¥ Wedtug katolickiej tradycji 6w przestepca miat na imie Disma. Ko$ciot uznat go za meczennika i wciagnat na
liste ,,swigtych”, ku ktérego czci obchodzi uroczystos¢ 25 marca!

? Doniesienie to podwaza katolicka nauke o czy$écu, gdyz papieze ucza, ze nie mozna sig dostaé do nieba bez
sakramentu chrztu. Wedtug teologii katolickiej totr zastugiwalby co najwyzej na czysciec (dr John Gill).

2



Warto zaznaczy¢, ze katoliccy komentatorzy nie sa zgodni co do interpretacji w tym
wersecie terminu ,,raj”. Jezuita George MacRae napisat:

,Od czasu dziatalnosci Ojcéw Kosciota komentatorzy Ewangelii Lukasza nie moga dojs¢
do porozumienia”.

Oto przyklady trzech roznych opinii (podkreslenia moje):

a The Catholic Encyclopaedia:

»Zgodnie z powszechna opinia teologdw i komentatoréw katolickich Raj wystepuje tu jako
synonim nieba btogostawionych, do ktdrych totr miat si¢ uda¢ razem ze Zbawicielem”.

a Prof. teologii Ulrich Wilckens:
,Wspomniane przez Jezusa ‘krolestwo’ to odnowiony raj w czasie konca, niebianska
dziedzina wiecznotrwatej bliskosci Boga”.

o John P. Lange, Theologisch-homiletisches Bibelwerk (Biblijny podrgcznik teologiczno-
homiletyczny):
,Nie nalezy jednak sadzi¢, ze w tym wypadku chodzi o Raj niebianski (...), lecz o te czesc
Szeolu, ktora jest przeciwstawna Gehennie i bywa tez nazywana Rajem”.

Czy stowa ,,zaprawd¢ powiadam c¢i”” mozna taczy¢ ze stowem ,,dzis”? Ttumacz Biblii dr
George M. Lamsa wyjasnia:

»Zgodnie z aramejskim sposobem wypowiadania si¢, akcent w tym tekscie pada na stowo

‘dzi$’ i powinno sie go czytaé: ‘Zaprawde moéwie ci dzis: Bedziesz ze mng w Raju’. (...).

Cechq charakterystyczng stosowanego na Wschodzie sposobu wypowiadania sie jest

zaznaczanie, ze obietnice uczyniono w_okreslonym dniu i ze na pewno bedzie ona
77 10

spelniona”.

Oto biblijne potwierdzenie dla tego twierdzenia:

Rdz 4:14; 22:14; 24:12; 25:33; 30:32; 31:43; 41:9; Pwt 4:26,39,40; 5:1; 6:6; 7:11; 8:1,11,19;
9:3;10:13; 11:2,8,13,26,28,32; 13:18; 15:5;19:9; 26:3,16,18; 27:1,4,10; 28:1,13,14,15; 29:10,12;
30:2,8,11,15,16,18,19; 31:2; 32:46; Zch 9:12.

Mk 14:30; Dz 20:26 (por. Mt 5:20,22,28,32; Mk 14:30; Lk 4:21; 19:9; 22:34,61).

W obietnicy Jezusa na uwage zasluguje brak greckiego spodjnika hoti odpowiadajacemu
polskiemu spojnikowi ,,ze”"'. Gdyby tekst Lk 23:43 brzmial: ,,Zaprawde powiadam ci, ze
dzis...” lub ,,Zaprawde¢ powiadam ci dzi$, Ze...” to rzecz jasna sens bylby oczywisty 1 nie
byloby miejsca na dyskusje. Taka sytuacje mamy np. w Mk 14:30, gdzie czytamy:

Wodéweczas odpowiedziat mu Jezus: ,,Zaprawde mowie ci, ze dzis, tej wtasnie nocy,
zanim kur zapieje, wiasnie ty trzy razy sie Mnie zaprzesz” (bp Romaniuk).

' G. M. Lamsa, Gospel Light: Comments on the Teachings of Jesus from Aramaic and Unchanged Eastern
Customs, A. J. Holman Company, Philadelphia 1939, s. 303, 304, https://books.google.pl/books?

hl=pl&id=Ir1IKAAAAMAAJ (ograniczony podglad) '*-*'-°"7,

"W Curetonian Syriac (syr°), syryjskim mss z V wieku n.e. znalezionym w Starym Kairze, tekst £k 23:43 brzmi:
»2Amen mowig ci dzi$, ze ze mna bedziesz w Ogrodzie Eden” (Francis C. Burkitt, Evangelion da-Mepharreshe.
The Curetonian Version of the Four Gospels, with the readings of the Sinai Palimpsest and the early Syriac
Patristic evidence, t. 1, University Press, Cambridge 1904, s. 411, http://archive.org/details/cu31924092359680).
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Skoro w Lk 23:43 nie wystepuje hoti (ze), to — jak wyjasnia biblista prof. Ethelbert W.
Bullinger w dziele The Companion Bible (Oxford University Press) —

.Zzwiazek ze stowem ‘dzi$’ trzeba okresli¢ na podstawie kontekstu”.

A na co wskazuje kontekst? To samo dzieto podaje:

,Gdy Mesjasz obejmie panowanie, Jego Krolestwo przemieni ziemie obiecana w Raj. (...)
Prosba [ztoczyncy] dotyczyla przyjscia Pana i Jego Krdlestwa; a skoro Pan bezposrednio na
to odpowiedziat, wiec obietnica musi si¢ odnosi¢ do tego przyjscia i do tego Krolestwa, a nie
do czegos, co miato sie wydarzy¢ w dniu, w ktérym padly te stowa”.

Z kolei niemiecki thumacz Biblii Ludwig Reinhardt w przypisie do tego wersetu napisat:

~Przestankowanie stosowane obecnie [przez wigkszos¢ ttumaczy] w tym wersecie jest
niewatpliwie bledne i calkowicie sprzeczne z tokiem mysli Chrystusa oraz zloczyncy.
(...) [Chrystus] z pewnoscia nie uwazal raju za czes¢ krélestwa smierci, ale raczej miat na

my$li raj przywrécony na ziemi”.'"?

Jezusowa obietnica skierowana do zloczyncy, ze ‘bedzie w raju’ bytaby dla niego obietnica
zmartwychwstania. Taka perspektywa dla niego harmonizuje z Dz 24:15, gdzie czytamy, ze w
przysztosci ,,nastapi zmartwychwstanie prawych i nieprawych”.

Jest mato znanym faktem, Ze co najmniej 66 ttumaczy Biblii nie podziela idei umieszczenia
przecinka przed stowem ,,dzisiaj” w £k 23:43", co najmniej 7 ttumaczy oddato ten werset w
sposob dwuznaczny, umieszczajac przecinek przed stowem i1 po stowie ,,dzisiaj” (Ruth P.
Martin®!*, Stawomir Luczkiewicz?"'’, Bradford H. Young®*®, W. J. Schenck jr.**!, Gabriel C.
Galach'*®, George Townsend'®’, Sarah Trimmer'®?) i co najmniej 6 thumaczy postanowito nie
dodawaé¢ do tekstu glownego interpunkcji (Jonathan Gallagher®®”, Egbert Nierop?' 42,
Jeffrey Ho™"?, Mijael Kibutz**"', William G. Ballantine'*”, Johan Jakob Junckherrott'”?). W
jezyku polskim, oprocz Przekladu Nowego Swiata, nietradycyjna interpunkcje spotykamy w
przektadzie Wincentego Smalca (Rakow 1606).

I«r;! & e3cl muYesus Amen movois tobic diiszemmno
bedFicf w Rdiw.

Rzekt mu Jezus/Amen mowie tobie dzis/ze mna bedziesz w Raiu.

A zatem krytyka zwolennikéw umieszczania przecinka przed stowem ,,dzi§” jest mato
profesjonalna. Jej razacq wada jest to, ze wiedzie do akceptacji wielu sprzecznosci biblijnych i
logicznych, a nie brak wiary tych thumaczy w dusze nieSmiertelng'®. Dlatego mimo jej
popularno$ci nalezy ja po prostu odrzucic!

12 Das Neue Testament, Verlag von Ernst Reinchardt, Miinchen 1923, s. 104,
http://reader.digitale-sammlungen.de/de/fs1/object/display/bsb11129110_00124.html.

B Grzegorz Kaszyfiski, ,,79 réznojezycznych przektadow Fukasza 23:43 bez tradycyjnej interpunkcji”,
opracowanie prywatne w pdf, wersja z 22-02-2017. Mozna je otrzymac¢ kierujac prosbe¢ na adres grzekasz@vp.pl.

¥ Wysuwanie takiego zarzutu jest tylko sofistyczng proba odwracania uwagi od ambarasujacych argumentow i
stwarzaniem sztucznego problemu.
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DODATEK

Lukasza 23:43
a Kodeks Watykanski

Kodeks Watykanski 1209, datowany na IV wiek n.e., jest jednym z najwazniejszych
kodeksow biblijnych. Uczeni zauwazyli, ze obecne w nim pewne znaki fonetyczne i
interpunkcyjne zostaty dodane przez druga, trzecia i czwarta reke odpowiednio w IX, X, 1 XI
wieku. Co zatem sadzi¢ o pochodzeniu Aypostygme (kropki) w tym Kodeksie, ktory pojawia
si¢ po stowie CHMEPON (seémeron, dzisiaj) w Lk 23:43?

Codex Vaticanus (B°)
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Roézny kolor atramentu tych znakow moze wskazywaé kiedy dany znak zostal naniesiony do
Kodeksu Watykanskiego. A zatem ogladajac czarno-biate fotokopie tego miejsca nie datoby
sig tutaj niczego stwierdzic.

Kwestia daty powstania hypostigme w Lk 23:43 zainteresowal si¢ Rudy Carmona bedacy
Swiadkiem Jehowy z Wtoch. Wystat on do pracownikéw Biblioteki Watykanskiej dwa listy w
tej sprawie, opatrzone data 8 November 1994 i 24 February 1995. Przedstawiciel Watykanu
naniost w tych listach swoje odreczne odpowiedzi (fotokopie ponizej).



November 8, 1994

Biblioteca Apostolica Vaticana
00120
Rome, Italy

Dear Sirs:

I am preparing a treatise on ancient biblical manuscripts with
special interest in punctuation, accents and breathings. I have studied
a microfilm of your "Vat. Grec. 1209 II Parte" dated "10 Nov, 1970". On
page 1347 column one line 39 I noted a lower point [u‘rr'ao-ﬂn‘?} between
the last two syllables of "CHMEPON" and the beginning of "MET'" at ILule
23:43. Researching data on this text I have seen that various scholars
inform that some of the punctuation is of the fourth century and same of
the punctuation, accents and breathings are of the ninth, tenth or the
eleventh century.

Could you please let me know if, in your considered opinion, the
lover point referenced above is by the original hand or a later addi-
tion?

Thanking you in advance for any assistance you can provide in this
matter, I am,

Sincerely yours,

fhe WK f Tl fown [99(“( Seemna s

b be e seme &5 [hal of fae
= &Hm of e f'u[' i wm Tune fore
be Fced beckt [ Mhe forrll
adf&tj

enclosure: self addressea stamped envelope

Bibloteca Apostolica Vaticana
00120
Rome, Italy

Via AEREA

ODPOWIEDZ WATYKANU:

The ink of the lower point seems Atrament dolnego znaku wydaje sie

to be the same as that of the by¢ taki sam jak

letters of the text; it can therefore liter tekstu, dlatego moze
be traced back to the Fourth pochodzi¢ z Czwartego
century. stulecia.



- redruary 24, 1995

'BIBLIOTECA APOSTOLICA VATICANA Ly JA R
00120
ROME, ITALY

‘Dear Sirs:

During the month of November, 1994, you responded teo an in-
quiry sent to you by, Mr. In his letter, Mr.

expressed an interest in trying to ascertain the genuiness
of the "lowar point (UmooTiypd) betwsen the last two syllables of
'"CHMEPON' and the beginning of 'MET' at Luke 23:43." The uncial
Greek text that Mr. . had viewed on a roll of microfilm for
this study was the, "'Vat. Grec. 1209 II Parte’' dated '10 Nov,
1970'...page 1347 column one line‘39."

After you examined this text, you then wrote the following
brief handwritten reply: "The ink of the lower point seems to be
the same as that of the letters of the text; it can therefore be
traced back to The Fourth century.”

After reading a copy of your response to Mr. - sevaral
further questions aronse; I would appreciate your response to the
following:

1) What specific text did you view in order to reach your
conclusions regarding, "The ink of the lower point” and "that of
the letters of the text"? Did you for example, view the micro-
film, a color facsimile of codex B, or preferably, the original v
vellum folio leaf? I

2) If permissible, would you please give me the name and o
title of the person who responded to Mr. ? I would also ap- [ iNhakyg
preciate knowing the measure of competence the person has who ‘Jmu4$7
reached the conclusion about the ink and letters. Have they ever! '
studied Text Criticism or Greek Paleography? 74s pcesifom <n prgswim |
£r A mesmbgr o rhe Piadenaic Srafh of rae ‘ft‘b“ﬂ/?' Bmst i W Trane P Ve ree) 5’;‘““-"/""‘".

3) Were you aware that the ink of the uncial letters in
codex B was at one time a faded brown color, and that in a later
century, a scribe traced over mis$, of the letters in black ink?

What color is the ink on the letters and lower point in our sub- brown-
ject text? many '
A ra pher cberows !

4) It has also been noted by several scholars, that the wvast
majority of accents and punctuation marks were not penned by the
original first hand, during The Fourth century. Others say, that
all the accents and punctuation marks were added sometime after



itis
the seventh century A.D./ﬁE:; these comments in mind, could you
clearly see and concludé from the original folio leaf, that the
lower point is a faded brown calor? Or has the brown been traced o
over with black ink? Or perhaps, it was not there in the first
place, only later being added to the text in black ink by a much ,,
later scribe?

In conclusion, could you please tell me where I could pur-
chase a color facsimile of codex B. I would like to purchase a
complete text of the OT and NT texts; but of course, any portion
of it would be useful. Do you kncw if any of the NT facsimile
editions, in color, are still available from those issued by the

A€ -Vatican in 19682 A copy of this facsimile was give to each
Bishop, who attended the Vatican Council II. I realize that an-
swering all my inquiries will take time, but I am in no rush, so
please, take your time.

Please accept my warm gratitude for your attention to these
important matters; and for the fine service you provide.

Yours in Christ,

enclosure: one photocopy

- 4qomp/e=fe colar facsimiti- of Codex O il be pubrilhed ShorVTy( Snt
Baiply whan by s#ed wp 1 Phe acs) by e /54 P Fe ﬂc/.:}f-c./b'ca
Zedlo Stare, rhke italinn Svnis publithing Aoude. HE have
Ao idea tnhak Fhe price will be, bul i twill be hefry.
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Rudy Carmona w swym drugim liscie do Watykanu dopytat o kilka waznych informacji:

1. Czy 6w wniosek wysnuto na podstawie ogladu ,,kolorowego facsimile” Kodeksu B
czy tez oryginatu?

ODPOWIEDZ WATYKANU: ,z oryginatu”.

2. Kto konkretnie jest autorem tej odpowiedzi 1 jakie sa jego naukowe kompetencje?

ODPOWIEDZ WATYKANU: This person in question is a member of the Academic Staff of the
Library, and is a GreeR Patristics specialist” / Osoba, ktorej dotyczy pytanie, jest cztonkiem
Academic Staff of the Library 1 jest specjalista w dziedzinie greckiej patrystyki.

3. Jakiego koloru jest 6w znak?

ODPOWIEDZ WATYKANU: 6rown / , brazowego”.

4. Czy brazowy kolor mégt powstaé z uptywem czasu, a oryginalnie byt koloru czarnego?

ODPOWIEDZ WATYKANU: 70/ nie”.



